Czesc 2. Polityka recenzowania prac naukowych realizowana w Wydawnictwie APS

§3
Zasady przeprowadzania recenzji wydawniczych monografii naukowych
wydawanych przez Wydawnictwo APS

. W Wydawnictwie APS sg stosowane jednolite standardy kwalifikacji dzieta do wydania,
niezaleznie od zrodta finansowania publikacji.

. Decyzja dotyczaca przyjecia monografii naukowej do druku w Wydawnictwie APS jest
uzalezniona w szczegolnosci od pozytywnych recenzji wydawniczych.

. Procedure recenzowania monografii naukowej zleca i nadzoruje dyrektor Wydawnictwa APS,

w tym podejmuje decyzje w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 6 7.

. W Wydawnictwie APS stosuje sie procedure recenzowania w trybie podwodjnej slepej recenzji
(double-anonymized), w mysl ktérej tozsamosé autordw nie jest znana recenzentom, a tozsamos$é
recenzentéw — autorom. Wyjatek od zdania pierwszego stanowig monografie reprezentujgce
dyscypliny artystyczne, w szczegdlnosci wydawane w formie albumowej, w przypadku ktorych
zachowanie anonimowosci autora nie jest mozliwe.

. Kazda monografia naukowa wydawana przez Wydawnictwo APS podlega recenzji dwdch
recenzentdw bedgcych ekspertami w dziedzinie, w jakiej zostata przedtozona praca, posiadajgcych
co najmniej stopien doktora habilitowanego, spetniajgcych kryteria formalne i etyczne
umozliwiajgce zachowanie petnej rzetelnosci oraz najwyzszej jakosci procesu recenzji, w tym
niebedgcych pracownikami Akademii.

. W szczegdlnych przypadkach jeden z recenzentéw moze by¢ specjalista z danej dziedziny
wytonionym sposréd pracownikow Akademii.

. W szczegdlnych przypadkach jeden z recenzentéw moze byc¢ specjalista z danej dziedziny
posiadajgcym stopien naukowy doktora.

§4

. Dobdr recenzentéw monografii przeprowadza dyrektor Wydawnictwa APS.

. W procesie doboru recenzentdéw monografii naukowych dyrektor Wydawnictwa APS moze
kierowac sie rekomendacjami recenzentéw dokonywanymi przez Komitet Redakcyjny powotany
przez Senat na okres kadencji rektora. W tym celu Komitet Redakcyjny tworzy liste nie mniej niz
4 kandydatoéw na recenzentdow danej monografii naukowej niebedacych pracownikami Akademii,
bedacych specjalistami z dyscypliny, jakiej dotyczy monografia.

. Dyrektor Wydawnictwa APS wysyta zaproszenie do napisania recenzji wydawniczej monografii
naukowe]j do 2 sposrad 4 recenzentéw wskazanych przez Komitet Redakcyjny. Zaproszenie kieruje
do 2 pierwszych recenzentéw wskazanych na liscie.

. Recenzenci sg zobowigzani do ujawniania wszelkich potencjalnych konfliktéw interesow — w
odpowiedzi na zaproszenie do recenzji (o ile je zidentyfikujg). W przypadku wykrycia okolicznosci
mogacych narusza¢ bezstronnos$¢ recenzji dyrektor Wydawnictwa APS ma prawo wycofaé
zaproszenie do jej napisania.

. Przyktady potencjalnych konfliktéw intereséw obejmujg sytuacje, gdy:

1) recenzent wspdtpracowat w przeciggu 3 ostatnich lat z autorem lub wspdtautorem



tekstu;
2) recenzent jest bezposrednim konkurentem autora lub wspdtautora tekstu;
3) recenzent znajduje sie w osobistym konflikcie z autorem lub wspdtautorem tekstu;

4) recenzent pozostaje w bliskich relacjach rodzinnych, osobistych lub zawodowych z
autorem lub wspodtautorem tekstu;

5) recenzent wraz z autorem lub wspdtautorem tekstu majg mozliwosé uzyskania korzysci
majagtkowej lub osobistej w zwigzku z publikacjg tekstu.

. W sytuacji stwierdzenia konfliktu intereséw, odmowy przyjecia monografii do recenzji lub braku
potwierdzenia przyjecia recenzji monografii przez danego recenzenta dyrektor Wydawnictwa APS
kieruje zapytanie do kolejnego recenzenta wskazanego na liscie przez Komitet Redakcyjny.
Procedura doboru kolejnych recenzentdow przez dyrektora Wydawnictwa APS trwa az do
momentu pozyskania 2 recenzentdéw danej monografii. Dotyczy to rowniez sporzgdzania kolejnych
list recenzentéw wedtug procedury opisanej w punkcie 2.

. W sytuacji, w ktérej dyrektor Wydawnictwa APS nie uzyska zgody 4 kolejnych recenzentéw
monografii wskazanych przez Komitet Redakcyjny, Komitet Redakcyjny wskazuje innych
recenzentow, z ktérych jeden moze by¢ pracownikiem Akademii.

. Posiedzenia Komitetu Redakcyjnego mogg odbywac sie w trybie stacjonarnym, hybrydowym lub
zdalnym, w zaleznosci od potrzeb. O trybie posiedzern Komitetu Redakcyjnego kazdorazowo
decyduje jego przewodniczacy.

. Cztonkéw Komitetu Redakcyjnego pod rygorem odpowiedzialnosci stuzbowej i dyscyplinarnej
obowigzuje tajemnica wyboru recenzentdw, co oznacza nieinformowanie autora lub autorow
monografii naukowej oraz osdb postronnych, niebedagcych cztonkami Komitetu Redakcyjnego, o
wyznaczonych recenzentach.

10.Dyrektora Wydawnictwa APS pod rygorem odpowiedzialnosci stuzbowej i dyscyplinarnej

obowigzuje tajemnica wyboru recenzentdw, co oznacza nieinformowanie autora lub autorow
monografii naukowej o wyznaczonych recenzentach.

§5
Dyrektor Wydawnictwa APS przesyta recenzentom, ktérzy zgodzili sie podjgé recenzji danej
monografii, manuskrypt wraz z formularzem recenzji obowigzujgcym w Wydawnictwie APS.
Wybrani recenzenci sktadajg recenzje wydawnicze w terminie do 6 tygodni od dnia
przestania manuskryptu przez dyrektora Wydawnictwa APS, o ktorym mowa w ust. 1.

§6

Do dalszego procesu wydawniczego w Wydawnictwie APS sg kierowane w szczegdlnosci prace
naukowe, ktére otrzymaty 2 pozytywne recenzje wydawnicze na pierwszym etapie recenzyjnym.
W sytuacji, gdy w toku recenzji dyrektor Wydawnictwa APS uzyskuje 2 niejednomysine recenzje,
tj. recenzje negatywng (odrzucajgcg mozliwos¢ publikacji monografii) oraz recenzje pozytywna
(kierujgcg monografie do dalszych prac redakcyjnych bezwarunkowo lub warunkowo, tj. po
spetnieniu wytycznych zawartych w recenzji), dyrektor Wydawnictwa APS na podstawie
argumentéw zgtaszanych przez recenzentdow, po zasiegnieciu opinii Komitetu Redakcyjnego, ma
mozliwo$¢ odrzucenia publikacji monografii lub przestania jej do trzeciego recenzenta wedtug
zasad opisanych w §3.

W sytuacji uzyskania 2 negatywnych recenzji wydawniczych monografia nie moze by¢
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opublikowana w Wydawnictwie APS.

4. Proces recenzji przebiega identycznie bez wzgledu na zrddto finansowaniamonografii.

1.

2.

§7

Koszty recenzji sg doliczane do ogdlnych kosztow wydania publikacji i stanowig czesc¢
kalkulacji wydawnicze;.

§8

Autor publikacji sktadanych do wydania w Wydawnictwie APS jest zobowigzany do
usuniecia z pliku kierowanego do recenzentdow informacji okreslajgcych w sposéb
jednoznaczny jego autorstwo, w tym w szczegdlnosci ze stron tytutowych, wstepu,
dodatkow, inicjatéw, opisdw pliku i jego autorstwa lub innych znacznikow
pozwalajgcych na zidentyfikowanie autora utworu przy dokonywaniu recenzji. Wyjatek
od zdania pierwszego stanowig monografie reprezentujgce dyscypliny artystyczne, w
szczegdlnosci wydawane w formie albumowej, w przypadku ktorych zachowanie
anonimowosci autora nie jest mozliwe.

§9

Wydawnictwo APS wystepuje do recenzentdow z prosbg o udzielenie zgody na
zamieszczenie ich imion i nazwisk, tytutdw lub stopni naukowych oraz afiliacji na stronie
redakcyjnej oraz fragmentu recenzji na czwartej stronie oktadki wydawane] publikacji, a
takze w materiatach promocyjnych dotyczacych danej publikacji.

Informacje, o ktérych mowa w ust. 1, sg zamieszczane po przyjeciu publikacji dodruku.

§ 10
Zasady przeprowadzania recenzji artykutow naukowych w czasopismach
wydawanych przez Wydawnictwo APS

Decyzje o kwalifikacji artykutu do recenzji podejmuje redaktor naczelny czasopisma, po uzyskaniu
opinii redaktoréw jezykowych i tematycznych.

Decyzja dotyczaca przyjecia do druku artykutu naukowego w czasopismach naukowych
wydawanych przez Wydawnictwo APS jest uzalezniona w szczegdlnosci od pozytywnych recenzji
wydawniczych.

W czasopismach wydawanych przez Wydawnictwo APS stosuje sie procedure

recenzowania w trybie podwajnej slepej recenzji (double-anonymized), w mys| ktérej
tozsamosc autordw nie jest znana recenzentom, a tozsamosé recenzentdw — autorom.
Procedure recenzowania zlecajg i nadzoruja redaktorzy danego czasopisma.

Redaktor czasopisma za posrednictwem Open Journal System wysyta zaproszenie do napisania
recenzji artykutu naukowego do 2 niezaleznych recenzentéw. Do zaproszenia dotfgcza tytut oraz
abstrakt artykutu.

Recenzenci sg zobowigzani do ujawniania wszelkich potencjalnych konfliktéw interesow w
odpowiedzi na zaproszenie do recenzji (o ile je zidentyfikujg). W przypadku wykrycia okolicznosci
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mogacych naruszaé bezstronnos$¢ recenzji redaktor ma prawo wycofa¢ zaproszenie do jej
napisania.

Przyktady potencjalnych konfliktow intereséw zostaty opisane w § 4 ust. 5.

W sytuacji stwierdzenia konfliktu interesdéw, odmowy przyjecia artykutu do recenzji lub braku
potwierdzenia przyjecia artykufu do recenzji przez danego recenzenta redaktor kieruje zapytanie
do kolejnego recenzenta.

§11

Redaktor czasopisma przesyta recenzentom, ktdrzy zgodzili sie podjac recenzji,
zanonimizowany tekst artykutu naukowego.

Wybrani recenzenci za posrednictwem Open Journal System (lub innego aktualnie przyjetego)
sktadajg recenzje wydawnicze w terminie do 4 tygodni od dnia przestania manuskryptu przez
redaktora.

§12

Przyjecie tekstu do publikacji odbywa sie na podstawie recenzji wydawniczych.
Redaktorzy czasopism wydawanych przez Wydawnictwo APS nie s3g zaangazowani
w podejmowanie decyzji wydawniczych dotyczgcych artykutéw, ktore:

1) sgich autorstwa lub wspotautorstwa;

2) zostaty napisane przez cztonkdéw ich rodzin lub wspotpracownikow;

3) odnoszg sie do produktéw, ustug lub projektdw, z ktérych czerpia korzysci.
Proces recenzji numerow specjalnych i tematycznych przebiega wedtug regut opisanych w
§ 10 oraz § 11, z wyjatkiem tego, ze redaktor goscinny moze wysytaé zaproszenia do
recenzentow.
Redaktor naczelny czasopisma nadzoruje proces recenzji wszystkich numerdw, w tym specjalnych
i tematycznych, aby zapewni¢ przestrzeganie standardow etyki publikowania, oraz jest
odpowiedzialny za ostateczne decyzje dotyczace akceptacji lub odrzucenia artykutow.



