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TEORETYCZNE PODSTAWY WIEDZY
O KSZTALtTOWANIU POSTAW PATRIOTYCZNYCH

TEOPETUYHI BACAAUN 3HAHHA NMPO ®OPMYBAHHA
NATPIOTUIMY

THE THEORETICAL BASIS OF THE KNOWLEDGE
ON PATRIOTIC ATTITUDES SHAPING

,Pocalunek ztozony na ziemi polskiej ma dla mnie sens
szczegOlny. Jest to jakby pocalunek ztozony na rekach
matki — albowiem Ojczyzna jest moja matkg”.

(Jan Pawet II)

1. Wprowadzenie

Podjecie tego tematu wynika z faktu, ze o ksztattowaniu postaw patrio-
tycznych wlasciwie przez poczatkowe dwie dekady transformacji ustrojowej
w naszym kraju w ogole nie dyskutowano. Wazniejsze bylto rozstrzyganie
tego, co jest istotg ksztalcenia i wychowania w ogole, jaka jest tozsamos¢
pedagogiki, co powinno si¢ zmieni¢ w metodologii badan pedagogicznych,
w jaki sposob pedagogika powinna radzi¢ sobie z problemami wynikajacy-
mi z procesow globalizacji i1 jednoczenia si¢ Polski z Unig Europejska, jaka
odgrywa rolg w przestrzeni publicznej itp. Rozne byty tego powody, chociaz
niewatpliwie kluczowym jest stan polskiej polityki o§wiatowej 1 sposoby za-
rzadzania nig przez wladze centralne. Nie po raz pierwszy w dziejach naszej
oswiaty te wtasnie postawy schodzg na plan dalszy, by po dlugotrwalym juz
stanie uspokojenia, wyciszenia, a moze 1 celowego wygaszania ich przez po-
litykdw, tuz przed kolejnymi w panstwie wyborami — samorzagdowymi, na-
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stepnie parlamentarnymi 1 prezydenckimi, jak 1 w okresie $wigt panstwowych
1 religijnych stajg si¢ one punktem centralnym sfery publiczne;.

Trafnie pisze o tym Jerzy Nikitorowicz: ,,JesteSmy jednak czescig historii
1 zlozonego wspodlczesnego Swiata, a wigc ponosimy odpowiedzialno$¢ zbioro-
w3 za przesztosc 1 terazniejszos$¢. Pamigtamy stowa Cypriana Kamila Norwida,
ktory pisal, ze Ojczyzna to wielki zbiorowy obowigzek. Czy jako obywatele, na
ktorych cigzy regulowanie sprzeczno$ci wielokulturowego swiata, podejmuje-
my ten trud? Z jednej strony mozemy kreowac bogata, rozbudowana, wielo-
wymiarowg tozsamos¢, ale z drugiej poddajemy si¢ prébom narzucania coraz
wezszego samookreslenia, ,,wciskania” w gorset jednowymiarowy. Stajemy si¢
coraz bogatsi wewnetrznie, realizujemy si¢ w wielu wymiarach zycia, a jednak
te wymiary nie wytrzymuja zewnetrznego nacisku’'.

Nie bede pisat o tym, jak ksztattowacé postawy patriotyczne 1 obywatel-
skie, tylko w jakim kontekscie naukowym pojawiajg si¢ rozprawy wskazu-
jace na potrzebe czy koniecznos$¢ ich ksztattowania. O tym, jak ksztaltowaé
postawy patriotyczne, jak wychowywac patriotycznie pisat Karol Kottowski,
totez nie bede w tym miejscu odtwarzat opisanych przez niego mechanizméw
i prawidtowosci’. Osadzit je w neobehawioralnej, psychologicznej koncepcji
cztowieka zastrzegajac si¢ zarazem, ze pedagogiczne tezy i propozycje od-
dzialywan maja probabilistyczny charakter. Jak stusznie pisze: ,,[...] w naszej
pracy wychowawczej nigdy nie jesteSmy w stanie zrealizowa¢ w zupetnosci
ideatow wychowawczych, mozemy tylko do nich si¢ zbliza¢ w mniejszym
lub wigkszym stopniu’.

Niezaleznie od powyzszego podejécia, nauka moze takze odstaniaé
inne koncepcje czlowieka oraz zrédlta i powody zewnetrznego nacisku
na jego postawy patriotyczne, odstania¢ kulisy procesow i strukturalnych
rozwigzan, w wyniku ktorych te wtasnie orientacje kierunkowego rozwo-
ju osobowosci, jej aksjonormatywne nastawienia, wiedza 1 umiejetnosci
nabieraja okreslonych tresci 1 eksterioryzacji. Teoretycy wychowania juz
dawno temu zwracali uwage na to, ze ten typ postaw spotecznych wymaga
poznania i utrwalenia okreslonej wiedzy, interioryzacji warto$ci oraz na-
bycia, rozwinigcia 1 aktywizowania pozadanych umiejetnosci do dziatania
patriotycznego oraz obywatelskiego. Dla przypomnienia taksonomii tych

I J. Nikitorowicz, Dylematy patriotyzmu, nacjonalizmu i ustawicznie ksztaltujgcej sie toz-

samosci. Wprowadzenie do ksigzki, [w:] Patriotyzm i nacjonalizm. Ku jakiej tozsamosci
kulturowej?, Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakow 2013, s. 15.

K. Kotlowski, Rzecz o wychowaniu patriotycznym, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1974.
Tamze, s. 80.
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postaw, zwroce¢ uwage na ich istotg, znaczenia oraz juz zakorzenione w pol-
skiej pedagogice teoretyczne przestanki ich ksztattowania. Dopiero na tym
tle mozna proébowac bada¢ mechanizmy, ktore sprzyjaja pozytywnemu oraz
negatywnemu ksztattowaniu tych postaw.

2. Istota postaw patriotycznych i obywatelskich

Ostatnim studium monograficznym na temat patriotyzmu, niezwykle
spojnym metapoznawczo 1 aksjologicznie byta rozprawa Karola Kotlow-
skiego, ktora pisat w latach 70. XX w. w warunkach ustrojowej przemocy
totalitarnego panstwa, ktérego instytucjonalna cenzura nie pozwolita na wia-
$ciwg filozoficznie i pedagogicznie prezentacje tresci badan naukowych®. Po
czterdziestu latach nie da si¢ tej ksigzki czyta¢ jako studium o uniwersalnych
przestankach pedagogicznych, gdyz zostato ono wpisane w doktryng mark-
sizmu-leninizmu, w ktorej potaczono klasowa walke o niezalezno$¢ narodo-
wa panstw obozu socjalistycznego z bezwzglednym podporzadkowaniem si¢
bolszewickiemu najezdzcy torujagcemu sobie droge do politycznego podpo-
rzagdkowania kolejnych panstw w Azji, Afryce czy Ameryce Lacinskiej.

Rozprawa todzkiego pedagoga powinna by¢ ostrzezeniem dla kolejnych
pokolen przed tym, jak instrumentalnie mozna wykorzysta¢ warto$¢ (ideg)
patriotyzmu do zdominowania pod pozorem budowania zjednoczonej roz-
norodno$ci panstw podmiotu dominacji nad nimi. Moze zarazem uswiada-
mia¢ nam, jak dalece mozna za posrednictwem oddziatywan aparatu wiadzy
1 sprzezonej z nim polityki o§wiatowej niszczy¢ tozsamos¢ narodowa w imi¢
ideologicznie, spotecznie, kulturowo, gospodarczo, militarnie a nawet wyzna-
niowo (ateizacja, wychowanie w swiatopogladzie swieckim, antyreligijnym)
globalnych interesow. Kiedy K. Kottowski faczyt nierozerwalne ze sobg dwa
fenomeny — patriotyzm z internacjonalizmem (proletariackim) — to us§wiada-
mial nam zarazem, jak bardzo wplywy szeroko zakrojonych i rozprzestrze-
niajacych si¢ sil politycznych mogg zdeterminowaé postawy patriotyzmu,
niszczac jego rzeczywiste korzenie i przejawy koniecznego wzrostu.

To prawda, Ze znaczenie pojecia patriotyzmu zmieniato si¢ w toku dzie-
jow, ale nikt chyba nie podwazy tych komponentéw jego definiensu, ktore
wigza, ucieles$niaja, identyfikujg patriotyzm z mitoscig jednostki do wlasnej
ojczyzny, z poczuciem dumy z dokonan narodowej wspolnoty czy jej przed-
stawicieli. Kiedy formutujemy pytanie: ,,czym jest patriotyzm?” to niewatpli-
wie oznacza to stan ducha i uczu¢ czlowieka, ktory jest zréznicowany spo-

4 Tamze.
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tecznie 1 ideowo, a zarazem wpisuje si¢ w aksjonormatywng wielo$¢ postaw
wobec tej wartosci. W czasie dociekania istoty patriotyzmu naukowcy mowig
mnogimi jezykami, postuguja si¢ narzedziami do odczytywania mysli w mie-
szaninie teorii, nurtow, pradow, kierunkow, doktryn, ideologii 1 §wiatopogla-
dow. Kierujg uwage ku rzeczy, ktora rozbrzmiewa wieloscig glosow, aspek-
tow, mnogoscig przekazéw oraz ich interpretacji. Wychowanie patriotyczne
w $cistym tego stowa znaczeniu polega na zaprawianiu do czynu na rzecz
Ojczyzny naszych wladz pozadawczych, szczegdlnie samej woli, jak 1 sfery
uczuciowej, afektow, namietnosci, podczas gdy ksztatcenie postaw patrio-
tycznych zajmuje si¢ rozwojem 1 usprawnianiem wtadz poznawczych i syste-
matycznym wzbogacaniem osoby konieczng wiedza. ,,Rezultatem [...]pracy
wychowawczej jest powigzanie wszystkich moralnych czynnikéw w czto-
wieku w jeden catoksztatt, ktéry nazywamy charakterem’.

Studiujac literature¢ na temat wychowania patriotycznego czy postaw
patriotycznych dostrzezemy, ze patriotyzm jest tym fenomenem, ktéry loku-
je si¢ w nas, ale ze wzgledu na przedmiot odniesienia zakorzenia si¢ poza
naszg indywidualno$cig, w szeroko pojmowanej zbiorowosci terytorialne;j,
panstwowej. Teorie czy modele patriotyzmu zawsze beda potrzebne, by moz-
na bylo na ich podstawie interpretowac i rozumie¢ rzeczywisto$¢, odroézniaé
fakty 1 procesy istotne dla interesujgcego nas problemu od btahych, mniej
waznych. Dzigki ré6znym interpretacjom mozliwe jest dociekanie istoty pa-
triotyzmu, a takze dokonanie jej oceny w kategoriach moralnych: co jest do-
brym, korzystnym patriotyzmem, a co ztym, toksycznym. Wiaczanie do tego
fenomenu dodatkowo komponentu etnicznej tozsamosci (np. Polak-patriota)
czy wyznaniowe] (prawdziwy Polak to katolik) otwiera juz przestrzen do spo-
row 1 wasni, takze naukowych czy uruchamia residua historycznej tradycji.
I[lekro¢ zaczynamy taczy¢ patriotyzm jako osobistg postawe wobec wiasnej
Ojczyzny z jakakolwiek ideologia, Swiatopogladem, doktryng polityczna, ty-
lekro¢ traci ona swojg autoteliczng wartos¢ na rzecz heterotelii obracajac si¢
czgsto przeciwko osobistym, suwerennym doznaniom osoby w tym przed-
miocie. Nie mozna jednak pomija¢ w studiach nad patriotyzmem tych czynni-
kow, gdyz kazdy z nich moze by¢ i jest czgsto znaczagcym no$nikiem warto$ci
patriotycznych, jak nardd, ojczyzna czy panstwo.

Te kluczowe dla pedagogiki pojecia uswiadamiajg nam, ze nie od dzisiaj
toczy si¢ na catym §wiecie spor o zakres wolnosci swiatopogladowej, o wol-
no$¢ stowa, rozwdj nauki. Rodzi to oczywiste pytanie, czy w zwigzku z tym
pluralizm mysli humanistycznej, spotecznej, w tym pedagogicznej jest przed-

> J. Woroniecki OP, W szkole wychowania. Teksty wybrane, Wydawnictwo Fundacja Se-
rvivre Veritati Instytut Edukacji Narodowej, Lublin 2008, s. 30.
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miotem uznania, zrozumienia 1 akceptacji dla jego obecnego stanu rozwoju
1 mozliwej dalszej ewolucji czy tez kwestionuje si¢ go dla doraznych celow
politycznych (ideologicznych), lekcewazac wspomniane wolnosci? Czyz tak
usilnie eksponowana co jaki$ czas, troska o przywrocenie tadu polilogicz-
nego (obiektywnego porzadku aksjonormatywnego), w postaci formowania
patriotyzmu, zgodnego z oczekiwaniami wiadzy nie jest efektem prob pod-
porzadkowywania przez nie tzw. nadbudowy nauk o wychowaniu oraz po-
lityki o$§wiatowej 1 ostentacyjnego odrzucenia zasady neutralno$ci moralnej
1 religijnej panstwa, a tym samym zasady neutralno$ci wladzy wobec zr6zni-
cowania $wiatopogladowego w spoleczenstwie i upetnomocniajacego go plu-
ralizmu idei 1 warto$ci w zakresie ksztalcenia i wychowania patriotycznego.
Pojawia si¢ pytanie — na jakiej podstawie usituje si¢ dokonywaé z udziatem
nauk humanistycznych czy spotecznych kolejnej ,,rewolucji spoteczno-mo-
ralnej” w naszym spoteczenstwie, narzucajac mu de facto jedynie sluszng
orientacje¢ aksjologiczng (filozoficzna, psychologiczng) czy/i religijng? To,
ze wladza ma poparcie spoteczne nie powinno narusza¢ zasady neutralno-
Sci, a wiec 1 wolnos$ci nauki, a tym samym powinna zagwarantowac¢ ochrong
przedstawicieli szczegolnie tych pradow czy nurtdéw mysli, ktore nie zgadzajg
si¢ z ,,prawda” wigkszosci.

Nie jestem przekonany co do tego, ze patriotyzm dotyczy tylko tych osob,
ktore tacza te same jego konstytuanty, a wigc wspolnota duchowa 1 materialna
wszystkich pokolen (przesztych, zyjacych 1 przysztych) zyjacych na tym sa-
mym terytorium, uzywajacych tego samego jezyka oraz ztagczonych wspdlng
tradycja, kulturg 1 obyczajami. Jak pisat Kotlowski: ,,Przeciez nacjonalisci,
szowinisci 1 rasisci tez kochaja w jaki$ sposob swoje ojczyzny, ale nikt nie
o$mieli sie twierdzi¢, ze pomiedzy [nimi — BS] [...] mozna postawié¢ znak
réwnosci”®. Bycie patriotg wcale nie wymaga zycia w kraju odniesienia tej
postawy, nie wymaga identyfikowania si¢ z wszystkimi jego mieszkahcami
wraz z wystepujacymi migdzy nimi podziatami na tle §wiatopogladowym,
religijnym, politycznym, materialnym, edukacyjnym itp. ,,Wiekszo$¢ emi-
grantdw, przezywajac nostalgi¢ za (niejednokrotnie na zawsze) utraconym
krajem ojczystym, bardziej odczuwa potrzebe demonstrowania swoich uczué
patriotycznych, niz odczuwajg ja ludzie, ktorzy rzadko opuszczaja miejsce
statego zamieszkania”’.

Patriotyzm jest zatem stanem szczegolnego rodzaju przywigzania, utoz-
samiania si¢ osoby z wlasng Ojczyzna, ktore warunkowane jest nie tylko wie-

¢ K. Kotlowski, Rzecz o wychowaniu..., dz. cyt., s. 13.
7 J. Nikitorowicz, Tozsamosé — tworczy wysitek ku patriotyzmowi, [w:] Patriotyzm i nacjo-
nalizm..., dz. cyt., s. 39.
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dza na jej temat, samoswiadomoscia odrebnosci wspolnotowej, ale 1 silnymi
uczuciami mito$ci, uwielbienia, szacunku do niej 1 gotowosci do dziatania na
rzecz jej pomyslnosci, osiggnigé czy pozycji w swiecie. Pojecie to mozemy
rzecz jasna zawezac do takich kategorii, zakreséw jak patriotyzm: narodowy,
konstytucyjny, panstwowy czy religijny, a wiec budowac¢ go na tych warto-
Sciach, ktore sg dla nas szczegdlnie istotne, a stajg si¢ podstawa do rozwoju
poczucia dumy z Ojczyzny. Patriotyzm moze jednak mie¢ swoje emocjonalne
odcienie, o ktérych pisze Janusz Gajda, dzielagc go na romantyczny i pozyty-
wistyczny, racjonalny i irracjonalny?®.

Ten typ postaw ma swoja skale od silnej nienawisci przez obojetnos¢ do
fanatyzmu, nabierajac odpowiedniego kolorytu, stanu emocjonalnego i dzia-
taniowego. A przeciez mamy, w podzielonym przez politykow 1 walczace od
lat w polskim spoteczenstwie frakcje partyjne, przejawy niszczenia patrioty-
zmu utozsamianego z polskoscig. Patriotyzm moze by¢ zatem stanem ,,nie-
normalno$ci” w panstwie, ktorego wladze czynig wszystko, by te wartos¢
obrzydzi¢ mtodym pokoleniom. Pisze o tym Aleksander Nalaskowski: ,,Za-
sadniczo budowa nowego Polaka trwa i dryfuje w kierunku szeroko poje-
tych przyjemnos$ci i doznan. Multikina, §wiatowe] rangi zawody sportowe,
ogromne inwestycje kulturalne (gale, Wiktory, Ztote Maski, Ztote Serca, Zto-
te Watroby, boks zawodowy, coraz zabawniejszy Internet) to tylko materialne
dowody na cheé ustawicznej zabawy. Smolefisk czy Zotnierze Wykleci sig nie
nadaja — smutasy, a tu trzeba si¢ bawic¢. Takze cialem. Tak jak kazdemu si¢
zachce. Skutkiem tych zabaw bedzie wrecz wyparowujacy przyrost naturalny

1 jeszcze wigksze spustoszenie w systemie oswiaty’™.

Autorytarnie rzadzace spoteczenstwem neoliberalnym wtadze nie zawsze
sa $wiadome tego, ze patriotyzm moze by¢ postawa ,,uspiong”, ktora uak-
tywnia si¢ w sytuacjach szczegolnych, kryzysowych, wywotujacych w osobie
potrzeb¢ ofiarnosci, wsparcia czy pomocy witasnej Ojczyznie czy przedsta-
wicielom jej narodu. Moze on tez by¢ postawg ,,zaslepienia” wobec Ojczy-
zny, ktore przejawia si¢ stanami fanatycznego lub bezkrytycznego wprost
oddania wlasnemu panstwu czy swoistej ekspansji tej postawy w srodowisku
codziennego zycia. Patriotyzm moze by¢ traktowany jako typ mentalnosci,
ktora odzwierciedla u cztowieka, charakterystyczny dla przedmiotu jej od-
niesienia, sposob odczuwania 1 myslenia. Jak stwierdza psycholog Mirostawa
Czerniawska patriotyzm odnosi si¢ ,,[...] do zawartosci umystu czy ,,obrazu

8 1. Gajda, Racjonalny patriotyzm jako antidotum skrajnego nacjonalizmu, [w:] Patrio-
tyzm i nacjonalizm..., dz. cyt.
?  A. Nalaskowski, Ortodoksja i chaos, Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakow 2013, s. 44.
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mysli”. W jego sktad wchodzg przekonania, ideaty, wartosci, normy, sktonno-
$ci, interesy 1 postawy, ktore ukierunkowujg ludzkie zachowanie™'°,

Natezenie 1 zakres postaw patriotycznych wsrdd Polakéw zmienia si¢
w czasie w zaleznos$ci od bardzo wielu czynnikdw, totez nie powinniSmy wpa-
da¢ ani w przesadny katastrofizm, ani w eufori¢, kiedy wyniki na skali postaw
patriotycznych sg bardzo niskie lub nadzwyczaj wysokie. Ten typ postaw czy
mentalnej orientacji cztowieka aktywizuje si¢ w bardzo réznych sytuacjach,
bedac czesto uspionymi. Fakt zatem deklarowania wigkszej lub mniejszej tro-
ski o wlasng Ojczyzng przez badane dzieci, mtodziez czy dorostych o niczym
jeszcze nie $wiadczy, by uderza¢ w alarmistyczne tony''. Podobnie diagnozo-
wano ten typ postaw w okresie migdzywojennym narzekajac na zbyt niski po-
ziom patriotyzmu w$rod miodziezy, a przeciez kampania wrzesniowa 1939 r.,
caty okres okupacji hitlerowskiej 1 bolszewickiej potwierdzity, ze z polskim
patriotyzmem nie jest tak Zle, jak si¢ go kreowato na podstawie wycinkowych
badan diagnostycznych, ktore bazowaty na posrednich przejawach patrioty-
zmu w wyrazanych na jego temat opinii. Te za$ nie sg przeciez rzeczywistymi
postawami patriotycznymi.

3. Teorie i modele ksztattowania postaw patriotycznych
i obywatelskich

Pluralizm teorii wychowania 1 ksztatcenia stat si¢ dla pokolenia pedago-
gow przetomu XX 1 XXI w. juz czyms$ oczywistym, naturalnym, cho¢ zarazem
wcale nielatwym czy dobrze przyjetym. Jeszcze nie wszyscy sa przekonani,
ze ten stan pekniecia, radykalnego odcigcia si¢ polskiej humanistyki od mo-
nistycznej, zdegenerowanej ideologicznie pedagogiki socjalistycznej stanie si¢
trwatym osiggnigciem nadchodzacych czasow transformacji spoteczno-poli-

10" M. Czerniawska, Patriotyzm — jak znalezé mu miejsce w mentalnosci spoteczenstwa?,
[w:] Patriotyzm i nacjonalizm..., dz. cyt., s. 78.

Zob. E. Ogrodzka-Mazur, (Nie)obecnos¢ patriotyzmu w swiadomosci aksjologicznej
mtodego pokolenia Polakow. ,, Przesuwanie sie horyzontu aksjologicznego” czy kryzys
w wartosciowaniu?, [w:] Patriotyzm i nacjonalizm..., dz. cyt.; E. Zylkiewicz-Plofiska,
Nowa jakos¢ patriotyzmu. ldentyfikacje spoteczno-kulturowe mobilnych studentow, [w:]
Patriotyzm i nacjonalizm..., dz. cyt.; U. Lewartowicz, Mfodziez i patriotyzm. Wyzwania
dla edukacji, [w:] Patriotyzm i nacjonalizm..., dz. cyt.; L. Dyczewski, ToZzsamos¢ i pa-
triotyzm, [w:] Patriotyzm i nacjonalizm..., dz. cyt.; W. Janiga, Wartosci podstawowe
w srodowisku miodziezy a proces katechizacji, [w:] Wychowanie do patriotyzmu, 1 czgs$¢
ogolna. II czes$¢ szczegdtowa, red. ks. W. Janiga, Wyzsze Seminarium Duchowne w Rze-
szowie, Przemysl — Rzeszow: 2006.

11
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tycznej. Polska pedagogika stata si¢ wraz z przetomem ustrojowym poczatku
lat 90. XX w. naukg zorientowang na wartosci pluralizmu i demokracji, na spo-
teczenstwo otwarte, na rdznice, wielos¢ 1 obcos¢, na poszanowanie indywidu-
alnej wolnosci 1 uspolecznienie. Nie zapomniano jednak o dorobku minionych
pokolen, o wktadzie w rozwdj nauki tych, ktorych dzisiaj okreslamy mianem
jej klasykow. Nieuchronna relatywizacja mysli pedagogicznej wynika z faktu,
1z obok siebie istniejg rozne teorie, niektore wobec siebie rOwnoprawne, a wigc
zadna z nich nie moze by¢ uznana za konieczng czy jedynie obowigzujaca. Teo-
retycznie kazdy tekst naukowy ma tyle znaczen, ilu jest jego czytelnikow, totez
mozemy dokona¢ wyboru sposrod tych wydarzen 1 dyskursow, ktore najczy-
telniej wpisuja si¢ w ewolucje interesujacej nas idei, by dokonac jej swoistego
odczytania, wytwarzajac tym samym nowg wiedzg o tekscie.

Teorie naukowe dzieli si¢ w naukach spolecznych na wywodzace si¢
z metodologii badan pozytywistycznych i na teorie wyjasniajace, totez przy-
jecie tej drugiej kategorii pozwala na utrzymanie procesu teoretyzowania,
ktory jest zwigzany z nim interesami poznawczymi, jego skutkami oraz tym,
w jaki sposdb poszczegdlni naukowcy konstruujg swoje wyobrazenia o bada-
nym fenomenie, a takze o dynamicznie i czgsto nieprzewidywalnie zmieniajg-
cym si¢ patriotyzmie. W zaleznos$ci od zastosowanego podejscia poznawcze-
go proponuje si¢ podzial na teorie wyjasniajace stosunki (migdzy-)narodowe
1 teorie konstytutywne, tworzace rzeczywisto§¢ wychowawczg. Celem badan
teoretycznych powinno by¢ zatem [...] ,,zwrocenie si¢ w stron¢ krytycyzmu:
ku identyfikowaniu, formutowaniu, dopracowywaniu i kwestionowaniu ogoél-
nych zalozen, na ktorych opiera si¢ powszechna dyskusja nad stosunkami
migdzynarodowymi. Celem maksymalnym jest skupienie si¢ na konstrukcji
teoretycznej: przyjmujac, ze pewne zatozenia sg prawdziwe, podczas gdy
inne takie nie sg, pewne argumenty sg uzasadnione, a inne bezpodstawne,
zmierzajac tym samym do zbudowania stabilnej struktury wiedzy’'2.

Nauki o wychowaniu nie dysponujg jednolita, zwarta mapg teorii wycho-
wania patriotycznego, w ktorych mozna byloby wyodrebni¢ typowe dla nich
nurty. Tym nie mniej, biorgc pod uwage ogolne mapy wspotczesnej mysli pe-
dagogicznej, mozemy sprobowac lokowac juz istniejagca na ten temat wiedze
w odpowiednich strukturach paradygmatycznych czy teoriopoznawczych.
Jak pisat K. Kottowski: ,,W istocie pedagogika jest jedna, tylko poszczegdlni
pedagogowie moga stosownie do swych zainteresowan zajmowac w opraco-
wanych przez siebie zjawiskach okre§lone punkty widzenia i w konsekwencji

12°S. Burchill, Wstep, [w:] Teorie stosunkéw miedzynarodowych, red. S. Burchill, R. De-
vetak, A. Linklater, M. Paterson, Ch. Reus-Smit, J. True, przel. Pawel Frankowski,
Ksigzka 1 Wiedza, Warszawa 2006, s. 12.
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eksponowa¢ w swych opracowaniach momenty historyczne, psychologiczne,
socjologiczne lub wreszcie filozoficzne nadajac im przez to odpowiednie za-
barwienie. Ogolnie rzecz biorgc zaden kierunek pedagogiki nie moze lekce-
wazy¢ filozofii, gdyz w ostatecznej instancji tylko ona moze wyjasni¢ wycho-
wawcy sens jego pracy’’®. To, ktora z orientacji teoretycznych przyjmie w da-
nym okresie czasu swoja dominujaca role, zalezy od makrostrukturalnych
uwarunkowan polityki o§wiatowe;j. ,,Sg jednak epoki, kiedy nowa zdobywcza
klasa, dokonujgc «przewarto$ciowania warto$ci», narzuca reszcie spoteczen-
stwa inny ustrdj i inny system warto$ci, postugujac sie przy tym najczesciej
terrorem”'*. Patriotyzm moze by¢ wykorzystywany do powyzszych celow.

W spoteczenstwie ponowoczesnym, otwartym, poddawanym globali-
stycznym procesom przenikania idei, wartosci 1 kultur z r6znych stron §wiata,
coraz trudniej jest udowodni¢, z jakich zrodet wspotczesna mtodziez czy oso-
by doroste, w tym nauczyciele i wychowawcy, czerpig inspiracje dla wtasne-
go patriotyzmu. Czes$¢ przeciez przedstawicieli nauk, zakorzenionych, w jak-
ze zroznicowanych miedzy sobg nurtach, teoriach, pradach czy kierunkach
wychowania, bierze pod uwage albo preferowang przez siebie szkole my-
sli filozoficznej, historycznej, socjologicznej, teologicznej, psychologiczne;j
czy pedagogicznej, albo dorobek naszej cywilizacji. To ta perspektywa wraz
z jej tradycja czy wieloscig intra- 1 transdyscyplinarnych podej$¢ badawczych
sprawia, ze konstruuje si¢ normatywne modele wychowania patriotycznego
czy podporzadkowuje im badania naukowe.

Takze Steve Smith uwaza, ze teorie definiuje si¢ w opozycji do praktyki,
do rzeczywistos$ci, ktorej nie s3 one w stanie do konca ani wyjasni¢, ani tez
przewidziec¢, ale moga wskaza¢, jakie istniejg mozliwosci ludzkich dziatan 1 in-
terwencji. To, Ze w nauce panuje teoretyczna niezgoda, ze podziat teoria kontra
rzeczywistos¢ jest falszywa dychotomia 1 ze mogg one zardwno odzwierciedla¢
rzeczywistos¢, jak i ja modelowac ukierunkowuje zainteresowania poznaw-
cze na epistemologiczne struktury teorii, na dociekanie tego, co powinno by¢
podmiotem badan, co jest jej jasno okreslong domeng refleks;ji intelektualne;
1 czy ma specyficzne cechy wyrozniajace oraz jakg metodologi¢ nalezatoby za-
stosowa¢ w tych badaniach. Upadek pozytywistycznego przeswiadczenia, ze
w naukach mozliwe jest osiggni¢cie konsensusu teoretycznego doprowadzit do
zrozumienia, ze w $wiecie zjawisk spotecznych, a tym bardziej humanistycz-

13 K. Kotlowski, Pedagogika filozoficzna na Uniwersytecie Lodzkim w trzydziestoleciu
Polski Ludowej, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu L.odzkiego. Nauki Humanistyczno-
-Spoteczne”, Seria I, 1976, zeszyt 14, s. 120.

4 K. Kotlowski, Filozofia wartosci a zadania pedagogiki, Zakltad Narodowy imienia Osso-
linskich, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1968, s. 7.
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nych istnieje 1 jest coraz powszechniej akceptowana wielos¢ konkurujacych ze
sobg podejs¢ teoretycznych, w zwigzku z czym konieczne jest prowadzenie ba-
dan interdyscyplinarnych takze w tym zakresie. ,,Dzigki gwattownemu wzro-
stowi od lat siedemdziesigtych XX wieku teoretycznej aktywnosci w obrgbie
dyscyplin mozna obecnie traktowac teori¢ stosunkéw migdzynarodowych jako
dyscypling zawierajacg szeroki wachlarz alternatywnych, pokrywajacych sig
i konkurujacych ze sobg teorii §wiatowej polityki”'.

To, co dla jednych badaczy jest wyjasnianiem pewnych praw czy prawi-
dtowosci, ktore okreslajg niezmienne lub prawdopodobne zwigzki, dla innych
jest wyodrebnianiem jakiej$ o nich wiedzy, uogo6lnianiem jej 1 integrowaniem,
dla jeszcze innych jest sposobem wnioskowania co do jakich$ relacji, dla
jeszcze innych teoria jest przedstawianiem jakiej$ postulowanej wizji czy ob-
razu $wiata (teorie normatywne) cz wreszcie jest teoretyczng refleksja, ktora
obejmuje kwestie epistemologiczne 1 ontologiczne danej dyscypliny wiedzy.
W tej sytuacji niezwykle trudno jest dokonywanie jakichkolwiek porownan
tak zr6znicowanych w swej genezie 1 funkcjach teorii, gdyz trzeba byloby
pracowac nad wytworami, ktore sg do siebie cz¢sto zupelnie niepodobne. ,,Na
przyktad postmodernizm moze negowac znaczenie «wielkich teorii», a tak-
ze odrzucac¢ sugestig, ze ich wklad w badania nad politykg Swiatowa tworzy
«szkotle» czy chocby jednorodne podejscie teoretyczne. Jesli dalsze dowody
na roznorodno$¢ sg potrzebne, to wielo§¢ nazw uzywanych do opisania tego
samego podejscia teoretycznego jest kolejnym przejawem tego zametu (na
przyktad utopizm, idealizm, liberalny instytucjonalizm i teoria wspoizalezno-
Sci sg alternatywnymi okresleniami zasadniczo tej samej tradycji teoretycz-
nej). Musimy zatem chyba zy¢ ze swiadomoscia, ze istniejg kategorie teorii,
takie jak wspomniany wczes$niej podzial miedzy teorig wyjasniajaca a kon-
stytutywna, ktére sa nieporownywalne i by¢ moze nie do pogodzenia™'®.

Swoistego rodzaju wojna mi¢dzy teoriami sprawia, ze sg takie na arenie
sporow, ktorym odmawia si¢ traktowania ich jako uzasadnionego dyskursu
naukowego, prowadzac do ich wykluczania. Zawsze pozostaje do wyjasnie-
nia w takich sytuacjach kwestia tego, na jakiej podstawie w sposob arbitral-
ny nie dopuszcza si¢ do zaistnienia, upowszechnienia czy dalszego rozwoju
tego, co wchodzi w sktad akademickiej wymiany wiedzy, a co powinno si¢
znalez¢ na jej obrzezach lub poza jej granicami. Rodzi si¢ wowczas pyta-
nie, czy arbitralnie ustanawiane granice jakiejs dyscypliny naukowej czy np.
patriotyzmowi jako kategorii pojeciowej nie sg sztucznie narzucone i czy
w wyniku tego nie uposledzajg zdolnosci rozumienia zjawisk, ktore sg przed-

15°S. Burchill, Wstep..., dz. cyt., s. 20.
16 Tamze, s. 21.
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miotem ich opisu, wyjasnien czy wdrozen. Dla pedagogdéw analiza prowadzo-
nych sporéw w naukach spotecznych moze by¢ dobrym asumptem do tego,
by zobaczy¢ takze we wlasnym obrebie badan, ,,w jaki sposéob intelektualisci
1 argumenty walcza o wplyw na polityke rzadu 1 dlaczego jedna perspektywa
moze przej$¢ od przewagi (hegemoniczna) do marginalizacji (opozycyjna),
jesli chodzi o wplyw na polityke rzadu, zaleznie od wydarzen migdzynarodo-
wych i zmieniajgcych si¢ osobowosci politycznych™!”.

Stusznie wskazuje si¢ w literaturze naukowej na to, ze na arenie sporow
o teorie wida¢ wyraznie, jak walcza one ze sobg o hegemoni¢ w dwoch sferach:
w sferze panstwowej (mozliwos¢ wptywania na oswiate 1 procesy wychowania
instytucjonalnego czy srodowiskowego) oraz w sferze akademickiej, w ktore;j
prowadzone sa debaty 1 dyskusje zwolennikow i przeciwnikéw okreslonego
podejscia teoretycznego do edukacji. Jedni beda zatem dociekac, jak ksztalto-
wat si¢ patriotyzm danego narodu czy spoteczenstwa w toku dziejow Swiata
czy poszczegoOlnych okresach historycznych, ewolucji cztowieka 1 jego mysli,
inni skupig si¢ na tradycji religijnej wraz z jej praktykami u§wiadamiajgcymi
ludziom potrzebe 1 warto$¢ patriotyzmu, wzmacniajgcymi uczucia i sie¢ ko-
munikacji narodowej w tym zakresie oraz inspirujacymi do okreslonych dzia-
tan, stuzby, misji itp.'® Mamy tez bardzo glgboko osadzone w personalizmie
rozprawy filozoficzne 1 teologiczne na ten temat, ktérych autorzy eksponuja
zrodta w tych wlasnie naukach owych postaw!?, a nawet taczace perspektywe
historyczng z religijng®. Sg tez studia z zakresu biografistyki pedagogiczne;j,
ktérych autorzy poswiecajg uwage badaniom biograficznym wybitnych Pola-
kow, Ojcow Kosciota, wzorow osobowych dla mtodych pokolen?!.

Proces wychowania podlega uwarunkowaniom spoleczno-historycz-
nym, a tym samym w kazdej z epok przebiega wedlug najczesciej jednak
odrgbnych w stosunku do minionych okresow, wewnetrznych prawidtowosci.
Pierwszym zatem pigtrem pedagogiki jako nauki o wychowaniu — za René

17" Tamze, s. 23.

18 Zob. Wychowanie do patriotyzmu..., 1 cze$¢ ogdlna..., dz. cyt.; K. Chatas, S. Kowal-
czyk, Wychowanie ku wartosciom narodowo-patriotycznym. Elementy teorii i praktyki,
Jedno$é, Lublin — Kielce 2006; K. Kaczmarski, Swiadomosé historyczna a ksztaltowanie
uczuc patriotycznych, [w:] Patriotyzm i nacjonalizm..., dz. cyt.; K. Kotlowski, Rzecz
o wychowaniu..., dz. cyt.

J. Podlaszczak, Wymiar teologiczny wychowania patriotycznego. Wybrane kwestie, [w:]
Patriotyzm i nacjonalizm..., dz. cyt.; S. Hargzga, Zasady wychowania patriotycznego
w swietle Starego Testamentu, [w:] Patriotyzm i nacjonalizm..., dz. cyt.

W. Siwak, Maryja ,, Krolowa Polski”. Historia i teologia tytutu, [w:] Patriotyzm i nacjo-
nalizm..., dz. cyt.

Patriotyzm i nacjonalizm..., 11 Postacie, dz. cyt.
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Hubertem — jest wlasnie filozofia wychowania lub refleksja filozoficzno-peda-
gogiczna, w sktad ktérej wchodzg badania porownawcze pradéw 1 kierunkow
pedagogiki. Stusznie przestrzegat K. Kotlowski: ,,Nierozrdéznianie odrgbnosci
warstw wychowania 1 w zwigzku z nimi r6znych typoéw prawidtowosci peda-
gogicznych zawsze bedzie prowadzito w dyskusjach do pseudokontrowersji
1 nieporozumien”??. Inaczej zatem powinien analizowaé wychowanie patrio-
tyczne pedagog o skrystalizowanej i §wiadomie przyjetej orientacji socjolo-
gicznej, psychologicznej, teologicznej czy filozoficznej, a inaczej matka wpa-
jajaca dziecku podstawowe madros$ci zyciowe swego srodowiska. W obrebie
kazdej z tych orientacji zwarte sg ich prady czy nurty, ktore takze roznicujg
pedagogdéw w refleks;ji i praktyce wychowawczej. Kazdy prad wychowania
odwotuje si¢ do okreslone;j teorii wartosci (aksjologii).

Nie ma pedagogiki ,,bezwartosciowej”, jakiej$ uniwersalnej aksjonorma-
tywnie, gdyz wychowujac ,,dzieci 1 mlodziez, staramy si¢ zawsze osiggnaé
jakis cel, przedstawiajacy [...] jaka$ wartos¢ dla spoleczenstwa lub jednostki,
albo tez jednego 1 drugiego”™. Wychowawca powinien znaé¢ nie tylko cel,
do ktérego zamierza prowadzi¢ wychowanka, ale 1 struktur¢ oraz hierarchie
warto$ci. Stojac na gruncie okreslonej filozofii wartosci nie jest dzigki temu
bezradny wobec rzeczywistosci, gdyz dysponuje odpowiednim ,.kompasem
ideowym”, pozwalajacym mu wznies¢ si¢ ponad trudnosci otaczajacej go rze-
czywisto$ci. Filozofia wartos$ci broni go przed dezorientacjg pedagogiczng
1 doktrynalnym fetyszyzmem. Wychowanie patriotyczne cztowieka jest za-
tem procesem jego integracji wokot patriotyzmu jako wartosci z zachowa-
niem pewnych prawidlowosci, ktére z jednej strony wyznaczajg fazy rozwoju
psychofizycznego wychowankow, z drugiej za$ sama natura tej wartosci 1 jej
usytuowania w odpowiedniej hierarchii.

Z warto$cig patriotyzmu dzieci spotykajg si¢ najpierw w srodowisku wy-
chowania naturalnego, jakim jest rodzina. Nie nalezy zatem przecenia¢ leza-
cej u podstaw wychowania patriotycznego perspektywy scjentystycznej, ktora
dotyczy nauczycieli 1 profesjonalnych pedagogéw, wychowawcow 1 terapeu-
tow. Ich oddziatywania pedagogiczne sg wtorne w stosunku do socjalizacji
pierwotne] w rodzinie. Mylne jest przeswiadczenie o mozliwosci wychowy-
wania patriotycznego (czy wobec innych wartosci) wedtug woli pedagoga.
Istnieje przeciez obok intencjonalnych oddziatywan tzw. ,,wychowanie nie-
swiadome, ktore nigdy nie ustaje. Ksztattuje ono pewien typ ludzki zgodnie
ze zwyczajami 1 ideami bedacymi wytworem zycia zbiorowego 1 wyrazajacy-

22 K. Kottowski, Podstawowe prawidtowosci pedagogiki, Zaktad Narodowy im. Ossolifi-
skich, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1964, s. 24.
2 K. Kotlowski, Filozofia wartosci..., dz. cyt., s. 33.
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mi jego konieczno$ci”*. W humanistyce znajdziemy szereg rozpraw na temat
wychowania patriotycznego, ktore wigza si¢ z jego potoczng recepcja, po-
strzeganiem. To za$ jest uwolnione od warsztatu naukowego, metodologicz-
nego, a skierowane jest do szeroko pojmowanego spoteczenstwa, by ksztaltto-
wac opini¢ publiczng na ten temat, inspirowa¢ politykow 1 o§wiatowcoOw do
konkretnych dziatan i ich finansowania itp. Podstawowym kryterium takich
perspektyw 1 dziatan jest to, czy przemoéwity one do swiadomosci spoteczne;j
1 jakie wywolaly reakcje, czy wzbudzity okreslone zainteresowanie, czy moze
sprawity, ze odczytywana tresé stracita dla czytelnikéw na znaczeniu. Swiet-
ne rezultaty wychowawcze w tej sferze osiggaja czesto osoby nieposiadajg-
ce wyksztatcenia pedagogicznego 1 zbyt wielkiej praktyki. Mowi si¢ czesto
o takich niewyksztalconych, ale ,,§wietnych pedagogach, ze sg przez nature
obdarzeni czyms, co si¢ zwyklo nazywac «instynktem pedagogicznymy albo
«intuicjg pedagogiczna». Jako przykiad podaje si¢ tysigce matek, ktore kieru-
jac si¢ jedynie sercem wiedzg doskonale, jak nalezy w danej sytuacji postapic¢
z dzieckiem, nie gorzej niz absolwent pedagogiki czy psychologii. Mowi si¢
tez nieraz, ze wychowawcy tej miary, co Janusz Korczak 1 Antoni Makaren-
ko, rowniez zawdzieczaja swoje sukcesy wychowawcze bardziej intuicji niz
nauce o wychowaniu, czemu zresztg niejednokrotnie dawali wyraz w swoich
wypowiedziach, a mimo to pedagogika zawdzi¢cza im nie mniej niz uczonym
prowadzacym zmudne 1 dlugotrwate badania nad procesami wychowawczy-
mi, za$ dzieta ich sg trwalymi pomnikami, aczkolwiek nalezg bardziej do lite-
ratury pigcknej niz naukowe;j”.

Nauczyciel — wychowawca powinien bowiem orientowac si¢ w bardzo
zagmatwanej problematyce filozoficzno-pedagogicznej Swiata wspodtcze-
snego. ,,Mozna powiedzie¢, ze wychowawca powinien wiedzie¢ doktadnie,
czym dziecko by¢ nie powinno, nie za§ kim ono bedzie. [...] z chwila, gdy
cele wychowania zostaja okreslone z taka doktadnoscia, iz nie nastreczaja
zadnych watpliwosci ani wychowawcom, ani grupie kierujacej wychowa-
niem w panstwie, wtedy wychowanie ustepuje miejsca zwyktej indoktry-
nacji 1 zamiast wszechstronnie rozwinigtych osobowosci zaczyna si¢ pro-
dukowac skonformizowane typy ludzkie, ktorych najwyzszg cnotg staje si¢
postuszenstwo wobec réznego rodzaju wodzow. Wychowanie w antycznej
Sparcie, pozniej u jezuitéw, kalwindéw 1 wreszcie w hitlerowskich Niem-
czech daje chyba najlepsze dowody tego, jak zbytnia precyzja celow wy-
chowawczych doprowadzita wychowanie do degeneracji, przeksztalcajac

24 K. Kotlowski, Podstawowe prawidtowosci. .., dz. cyt., s. 183.
25 Tamze, s. 32.
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je w zwykla tresur¢”?®. Wiedza o zréznicowaniu idealdéw wychowania, jakie

wytwarzaja sobie poszczegolne srodowiska i grupy spoteczne, pozwala zro-
zumie¢ nie tylko powody, dla ktorych kazdy historyczny typ spoteczenstwa
ma swoje wychowanie, ale 1 zachodzace w nim zmiany.

Mozna analizowaé¢ wychowanie patriotyczne na zasadzie jego przeci-
wienstwa, a wigc tego, czym ono nie powinno by¢, by nie stluzyto nacjona-
lizmowi, szowinizmowi, neokolonializacji, wynarodowieniu, ekskluzji spo-
lecznej, kosmopolityzmowi, nietolerancji czy rasizmowi. Swiat nauk o wy-
chowaniu przypomina dzisiaj chaos i nattok idei, teorii i filozofii, ktére prze-
ciskajg si¢ do centrum, by zmusi¢ pedagogdéw do aktywnosci poznawczej,
do przemieszczania si¢ przez kolejne narracje i dyskursy bedace terytorialng
odrebnos$cig przestanek epistemologicznych, ontologicznych czy antropolo-
gicznych. Swoistego rodzaju ,,epidemia” czy inflacja pedagogicznych teorii,
ich rozdrobnienie sprawiaja, ze niektorzy tracg zdolnos$¢ czynienia rozréznien
migdzy nimi i budowania kluczowych dla dualistycznie postrzeganego §wiata
opozycji, ,.ktore zawsze, z jednej strony, wskazujg na wartos¢ prawdziwa,
a z drugiej, poprzez konfrontacje, ustalajg zestaw nie-wartosci, albo wartosci
opozycyjnych. Jak w sytuacji takiej nadmiarowosci rozproszonych warto$ci
szacowac, co jest picknem, a co brzydota, co prawda, a co fatszem, co do-
brem, a co ztem? Gdy zbyt wiele wartos$ci atakuje nas jednoczes$nie 1 nie majg
one odniesienia w rzeczywistos$ci, gdyz tylko przypominajg one niegdysiejsze
prawdziwe dylematy, caly ich system po prostu znika, nie da si¢ ustali¢”?’.

Lech Witkowski zachg¢ca do uwalniania si¢ od dominujacej w recepcji
dziet pedagogdéw bezkrytycznej afirmacji okreslonej koncepcji wychowania
na rzecz przywrocenia dyskursowi pedagogicznemu radykalnej odwagi i wni-
kliwosci humanistycznej, ktéra prowadzitaby do ,,glebszych teoretycznie,
krytycznych rekonstrukcji stanowisk i perspektyw humanistyki wspotczesnej;
rekonstrukcji podejmowanych z mysla o humanizmie i horyzoncie samowie-
dzy pedagogicznej”?® Zacheca zatem do takiego penetrowania rozpraw wy-
bitnych humanistéw 1 otwarcia si¢ na wartosci ich mysli, by odnalez¢ w nich
zyciodajne impulsy. W zwigzku z tym, ze dla humanistyki wspoiczesnej jed-
ng z wiodgcych kategorii poznawczych stata si¢ ambiwalencja 1 decentracja,
czyni je [...],,metodologicznym kluczem do rozumienia wielowymiarowosci
strategii myslowej humanisty «mimo wszystko: ze Swiatem 1 przeciw §wia-

26 Tamze, s. 50.

27 'W.J. Burszta, W. Kuligowski, Dlaczego kosciotrup nie wstaje. Ponowoczesne pejzaze
kultury, wstgpem opatrzyt Zygmunt Bauman, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 1999, s. 97.

28 L. Witkowski, Dwoistosé¢ w pedagogice Bogdana Suchodolskiego (z aneksem o Sergiu-
szu Hessenie), Wydawnictwo WIT-GRAF, Torun 2001, s. 9.
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tuy, czy dla rekonstrukcji takich cho¢by zwrotow, jak «dialektyka adaptacji
i kreatywnos$ci w wychowaniu cztowieka»™?’.

Nie ma zatem znaczenia to, ze jaka$ kategoria pojeciowa nie wystepu-
je w odczytywanych tekstach, by nie mozna byto do niej odnies¢ wpisang
w te teksty koncepcje pedagogiczna. To, jakze nowe podejScie interpretacyj-
ne, uruchamia zupetie nieoczekiwanie tropy myslenia, stanowigce — dzigki
ujawnieniu nowych aporii 1 dylematéw — wciagz istotne wyzwanie dla pedago-
gow, ktorzy ich dotychczas nie dostrzegali, tkwigc w schematach 1 banalnych
odczytaniach czy przypisujac im nawet btedng interpretacj¢. Jesli podejmu-
jemy kwesti¢ patriotyzmu, to powinnismy dostrzec kryjaca si¢ w nim takze
jego przeciwienstwa albo dopetienia o inne wartos$ci. Problem zastosowa-
nia teorii pedagogicznych w analizowanych przez pedagogdéw zagadnieniach
wychowania patriotycznego nabiera szczeg6lnego znaczenia wlasnie teraz,
kiedy w wyniku radykalnego otwarcia si¢ na $wiatowg mysl humanistyczng
1 spoteczng mamy coraz wigkszy dostep do wiedzy takze na temat. Czyz nie
pojawia si¢ nowe zupetnie zjawisko, jakim jest terroryzm? Nie jest to za-
tem problem tylko pedagogoéw, ale wszystkich, ktorzy zajmujg si¢ badaniami
w obszarze nauk spotecznych 1 humanistycznych. Warto przyjrzec si¢ temu
w szersze] perspektywie, by zda¢ sobie sprawe z wspolnoty dylematow, przed
jakimi staja naukowcy w roznych krajach. Szczegdlng rolg moga odegrac tu
takze badania w obszarze nauk politycznych, skoro pedagogika w ustroju de-
mokratycznym nie jest wolna od wptywow polityki, a tym samym od odczy-
tywania tekstow 1 budowania teorii ksztatcenia czy wychowania w nowych
dla niej warunkach spoteczno-politycznych.

Pedagog siegajacy po jakas filozofie, ideologie czy teorie wychowania,
staje si¢ uzbrojonym w nig ,,wtadca”, dysponuje jakas czastka mocy 1 sit
sprawczych wobec kolejnych pokolen, kiedy wtacza si¢ w formacje ich oso-
bowosci. Czeka go zatem zadanie odczytywania, klasyfikowania 1 porowny-
wania ze sobg wielosci teorii, by dzieki nim moégt ujrze¢ te szczegdlng gre
réznych warstw 1 odcieni idei, my$li czy wartosci, ktora mu do tej pory zu-
petnie umykata, gdyz byt zamknigty w systemie uprzednich i odmiennych
zarazem wobec tych teorii zatozen. Pedagog powinien zna¢, rozumie¢ i po-
rownywac wystepujace w naukach o wychowaniu zréznicowanie perspektyw
poznawczych, ktore odmiennie opisujg istote takze wychowania patriotycz-
nego, wyjasniaja jego fenomen oraz okreslajg swoistg dlan rol¢ nauczyciela
czy wychowawcy. Wspotczesna pedagogika jest w tym procesie tylko jedng
z nauk, pozwalajaca uczestniczy¢ nam w procesie dochodzenia do prawdy.

2 Tamze, s. 13.
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Wywotywanie mozliwych odczytan dziet klasykow, dzigki ich mocnemu osa-
dzeniu w tradycji mysli pedagogicznej sprawia, iz kreujemy swiat iluzji, kto-
ry ma w sobie co$ magicznego, co$, co dopuszcza doswiadczanie przez nas
sytuacji bez wyjScia.

Zadnemu z paradygmatdéw czy nurtdéw nie przystuguje prawo priorytetu,
nie powinien on zajmowac centralnego miejsca i by¢ tym samym punktem
odniesienia dla pozostatych. Gdyby przyjac, ze pewne kategorie stricte peda-
gogiczne, jak: wychowalnos¢ (z wpisang w nig kategorig oporu), wyksztalce-
nie (Bildsamkeit), oddzialywanie pedagogiczne (akt pedagogiczny), inicjacja,
wspieranie rozwoju, towarzyszenie wzrastaniu, edukacja, akt pedagogiczny,
stosunek wychowawczy, dyscyplina, itp. stanowia rdzen kazdego paradygma-
tu 1 nurtu pedagogicznego, oddaja ich istote, sg im wspdlne, to wszystkie pra-
dy 1 kierunki pedagogiczne zawierajace jako kluczowa jedng z tych witasnie
kategorii, bytyby sobie rowne, gdyz w istocie ich przestanie prowadzitoby do
jednego celu, jakim jest wpisany w 0w fenomen proces*’. Kategorie pedago-
giczne sg bowiem elementem realnej i/lub symbolicznej rzeczywistosci peda-
gogicznej, stanowigc w niej pewng catos¢ 1 objasniajac proces wychowania
czy ksztalcenia. Niewatpliwie, takg kategorig pedagogiczng, ktora w ostat-
nich latach ponownie staje si¢ przedmiotem zainteresowan badawczych kom-
paratystow, jest patriotyzm.

4. Zakonczenie

To wielcy filozofowie, klasycy niemieckiej pedagogiki kultury pisali, ze
nasze zycie jest tekstem. Dzigki szeroko pojmowanej edukacji powinnisSmy
umie¢ interpretowaé to, czego do§wiadczamy na co dzief. Swiat bowiem wo-
kot nas 1 w nas ,,zyje w cztowieku” 1 zarazem ,,zyje cztowiekiem”, bedac
domeng jego wolnosci, ktora jest przez niektorych ujawniana w ich wytwo-
rach. Kazdy z humanistow ma swdj obszar pracy tworczej. Niestety, ostatnimi
laty nie tylko wspodiczesna pedagogika odchodzi w §wiat pozoru, zachtan-
nos$ci, uzytecznosci, wymiernosci, pozornego obiektywizmu, redukcjonizmu
cztowieka 1 jego duchowosci, instrumentalizmu itp. Zto wymaga $wiadec-
twa, obecnosci tych, ktorzy wezwani do dzielnosci, powinni przerwac zda-
rzen bieg, by pokona¢ wiasny strach. Jesli zatem dochodza do nas sygnaty
o narastajacej 1 odzywajacej fali neonacjonalizmu, to znak, ze wychowanie
patriotyczne dla wspolnego dobra, dla spoteczenstwa i kraju, w ktérym ono

30 M. Bala, Wielosé religii — jednosé mistyki?, [w:] Pluralizm religijny. Moda czy koniecz-
nos¢, red. Maciej Bala, Wydawnictwo ,,Bernardinum”, Pelpin 2005.
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Zyje, staje si¢ swoistego rodzaju imperatywem moralnym. By¢ moze bardziej
jest nam potrzebne myslenie nie o patriotyzmie, ale patriotyzmem, tak jak
myslenie wlasng Ojczyzna, ktdre zawsze jest czyjes 1 zawsze dotyczy czegos,
a jednak jest nienamacalne, niewymierne, ulotne.

Czy pedagogika w ponowoczesnym spoleczenstwie wpisze te impon-
derabilia w zakres swoich sukcesOw czy porazek? A moze potrzebny jest
w Swiecie simulacrum, pozordéw, migotajacych znaczen, relatywizmu 1 redu-
kowania autoodpowiedzialno$ci za wlasne dziatania renesans mysli patrio-
tycznej, ktora ponownie bedziemy zbiera¢ i rozsiewaé, by mozna byto nimi
oddycha¢ i czu¢ si¢ z ich powodu wzmocnionym? Ich dotkniecie powinno
rezonowac¢ w ludzkiej duszy, emocjach i psychice tym, co zapala serce, tar-
mosi zmysty lub wycisza site stow. Mysl patriotyczna mogltaby ponownie staé
si¢ smyczkiem, ktdry porusza struny naszej wrazliwosci, doznan, poczucia
narodowej tozsamos$ci 1 godnosci zachecajgc zarazem do dziatania na rzecz
wlasnej Ojczyzny lub powstrzymujac te, ktore sa dla niej szkodliwe. Mysl
patriotyczna moze jednak by¢ ulotna jak zapach, ktory zamkniety w flakoniku
naszych wspomnien nie da si¢ rozpyla¢ wsrdd tych, ktorzy mogliby 1 powinni
dostrzec jej niepowtarzalne walory.

Streszczenie: Nalezy zauwazy¢ potrzebe dyskursu naukowego dotyczacego teoretycz-
nych podstaw wiedzy o ksztattowaniu postaw patriotycznych. Patriotyzm jest tg kate-
gorig naukowo-spoteczng, ktora domaga si¢ nowego odczytania i interioryzacji. To od
jego zrozumienia zalezy wychowawcza madros¢ w ksztattowaniu dojrzatych jednostek
ludzkich nastawionych na twoércze dziatania prospoteczne. Waznym jest tutaj poznanie
istoty postaw patriotycznych 1 obywatelskich, o czym traktuje niniejszy artykul. Arty-
kut wskazuje rowniez na teorie i modele ksztattowania tychze postaw.

Stowa kluczowe: postawy patriotyczne, postawy obywatelskie, wiedza, teoria ksztal-
towania postaw patriotycznych, modele ksztalttowania postaw obywatelskich

Abstract: It should be noticed that there is a need for a scientific discourse concerning
theoretical basis ofthe shaping of patriotic attitudes. Patriotism is a scientific and social
category that must be re-read and interiorized. It is its understanding that influences
educational wisdom while shaping mature human beings that are oriented towards cre-
ative prosocial actions. It is essential to recognise the essence of patriotic and public
attitudes, which is the aim of this article. The article also presents the theories and
models of shaping such attitudes.

Keywords: patriotic attitudes, public attitudes, knowledge, theory of shaping patriotic
attitudes, models of shaping patriotic attitudes
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